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Pilzgifte im Futter bereiten in der Schweineproduktion
weiterhin groBe Probleme. Jetzt gibt es eine neue Methode,
den Giften auf die Spur zu kommen.

4| vkotoxine sind hinlénglich be-

i W H kannt als “uBerst gefihrliche
Gifte, die erhebliche Auswirkungen auf die
Tiergesundheit haben. In Deutschland berei-
ten besonders das Desoxynivalenol (DON)
und das Zearalenon (ZEA) Probleme. Obwohl
in den letzten Jahren sehr viel {iber die Ge-
fihrlichkeit dieser Stoffe berichtet wurde,
wird in vielen Betrieben immer noch zu sel-
ten eine Verbindung zwischen Gesundheits-
problemen beim Tier und Mykotoxinen her-
gestellt. Hierfiir gibt es verschiedene Griinde:

* Der Autor ist Tierarzt fiir Bestands-
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B Die Mykotoxindiagnostik ist nach wie
vor ein schwieriges Feld. Der Nachweis im
Futter bereitet groBe Probleme. Toxine sind
im Futterstock hiufig in Nestern zu finden.
Sie sind also nicht homogen verteilt. Des
Weiteren ist ein Teil der Toxine im Futter
~maskiert", Das heiBt, sie werden im Korper
des Tieres zwar freigesetzt, sind mit norma-
len Testverfahren aber nicht nachzuweisen.

Ein weiteres Problem stellen die Grenz-
werte dar. Nach Expertenmeinung sind sie
momentan zu hoch angesetzt. Zudem wird
nicht zwischen chronischen, das heiBt lang
andauernden, und akuten, also kurzfristi-
gen Vergiftungen unterschieden. Niedrige-
re Grenzwerte sind zwar von verschiede-
nen Experten verdffentlicht worden, sie
tauchen in einschligigen Verordnungen
aber noch nicht auf.

”.,‘"'-chwem nachwelsen

Die Gallensaftentnahme am leben-
den Tier ist ein zusdtzlicher Baustein
in der Mykotoxindiagnostik.

B Der nachhaltigste Schaden, den Myko-
toxine - besonders das DON - sowohl in
der Sauenhaltung als auch in der Mast her-
vorrufen, ist eine Immunsuppression, das
heit eine Abwehrschwichung. Die Wir-
kung der Gifte tritt schon bei geringer Be-
lastung ein, jedoch sind keine typischen
Krankheitssymptome zu erkennen. Zu fin-
den sind vielmehr Erreger (z.B. Pasteurel-
len, Circoviren), die das geschwéchte Ties
erkranken lassen. Problematisch ist in die-
sem Zusammenhang, dass eine genauere
Analyse fiir das vermehrte Auftreten diese)
Erreger haufig unterbleibt.

M Sowohl die Futtermittelindustrie als
auch viele Tierdrzte wiegeln die Bedeutung
der Mykotoxine fiir die Tiergesundhei
noch ab, weil sehr viel Aufwand betrieber
werden muss, um die Probleme in den Grif
zu bekommen. Die Materie ist sehr kom:
plex und kann nicht einfach {iber den Ein-
satz eines ,Piilverchens” oder {iber hier unc



da gezogene Proben geldst werden. Zudem
ist noch sehr vieles in der Grundlagenfor-
schung inklusive der Diagnostik und der
Interpretation der Werte unklar. Da ist es
natiirlich einfacher, gar nichts zu beproben
und die Bedeutung herunterzuspielen, zu-
mal ja, wie oben beschrieben, haufig Erre-
ger nachgewiesen werden.

Maglichkeiten und Grenzen
der Gallensaftuntersuchung

Wihrend sich an der schédlichen Wir-
kung der Mykotoxine momentan wenig
dndern lasst und auch die Grundlagenfor-
schung noch lingst nicht abgeschlossen
ist, gibt es zumindest hinsichtlich der Diag-
nostik Fortschritte.

In den letzten Jahren wurde vor allem
der Toxinnachweis mit Hilfe der Gallen-
fliissigkeit toter Schweine erfolgreich vor-
angetrieben. Die Gallenfliissigkeit zeigt die
Belastung des Einzeltieres an und ist des-
halb ein recht gutes Suchinstrument. Mehr
hierzu lesen Sie im Kasten auf Seite 32.

Die Methode hat aber auch ihre Tiicken.
Schon kurz nach dem Tod des Schweins
setzen nimlich eine Entmischung und eine
Eindickung des Gallensaftes ein. Dadurch
werden sehr leicht zu hohe Werte gefun-
den. Des Weiteren sind die Gallensaftwer-
te bei abgemagerten Tieren und Kiimme-
rern nicht besonders verlisslich. Hervorge-
rufen wird das durch den Einfluf der aus
dem Korperfett freigesetzten Toxine und
der erh6hten Leberbelastung.

Ein weiteres Problem ist die Verbindung
zwischen dem Gallensaft und der Futter-
aufnahme, Bereits drei bis vier Stunden
nach der Futteraufnahme dickt der Gallen-
saft ein, wodurch sich die Toxinmenge je

_Ab 100 pg DON glbt

Die 1mmunschwachende W1rkung von

Belastung von 100 pg DON je kg Futter,
~ wie Ubersicht 1 zeigt! Zur besseren
; Onenuerung 1000 pg sind 1 mg Bei 200
g DON pro kg Futter kommt es zu Stoff-
""wechse]s rungen, die sich zum Beispiel
- in vermehrtem Auftreten von MMA be1
(7 Sauen DdEI verstaxkt ;

allgemﬂn bekannten Fol-

~z.B. schon ab 50 g ZEA je kg Futter
-Mykotoxmem begmnt schon bei einer =

. gens | hoher. Dies zeigt, dass der konse- &
' 'quenten Verbesserung und Uberwachung  §

' tung fiir die Tlergesundhelt zukommt

' ‘ Mykotoxine und 1hre Folgen

es Probleme

Bei besseren Haltungs- und Umwelt-
bedingungen sind die Toxinmengen, mit
denen die Tiere zurecht kommen, tibri-

‘des Managements eine zentrale Bedeu-

- gen wie Aggressivitat und o
schlechtere Zunahmen so- i oxin +
wie verminderter Appetit Tod |& verstirkende
~ beginnen erst ab 800 pg. Klinische Faktoren
- Fiir ZEA gilt diese ,Dosis- Symptome
Wirkung-Beziehung“ in  Subklinische
- gleicher Weise. Fruchtbar- Symptome
keitsstérungen mit verzo- Stoffwechsel- Toxin
~ gertem  Pubertitseintritt storungen
~ bei Jungsauen beginnen (kiR
- - schwachung
2.B. 100 pg DON z.B. 200 pg DON m;;lﬁ(::coxm
{je kg Futter je kg Futter Praf. Haiillig

Milliliter Gallensaft deutlich erhdht, wih-
rend die absolute Toxinmenge gleich
bleibt. Auch so findet man filschlicher-

weise eine zu hohe Belastung.
Verlisslichere Werte lassen sich erzielen,
wenn die Proben am lebenden Tier gezo-
gen werden. Bei dieser Methode werden
niamlich die Entmischung und die Eindi-

ckung der Gallenfliissigkeit umgangen. Die
Entnahme am lebenden Tier muss aller-
dings in den ersten Stunden nach der Fut-
terung erfolgen. Dies gilt iibrigens nicht fiir
Betriebe mit Breiautomaten- oder Sensor-
fiitterung. In beiden Fillen erfolgt die Fut-
teraufnahme mehr oder weniger durchgén-
gig und die Verdauung léuft dadurch eben-
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Fiir die Entnahme der Gallenfliissigkeit wird die Bauchhohle zwischen
Fotos: Heil (1), Lammers (2)

der ersten und zweiten Zitze gedffnet.

falls kontinuierlich. Fiir die Probenahme
wird am besten ein gesundes Mastschwein
vom Tierarzt ausgesucht und betdubt. Bei
Masttieren findet sich in der Regel genii-
gend Gallenfliissigkeit. Bei Ferkeln ist dies
anders, und bei Sauen ist die Operation
aufgrund des héheren Gewichts schwierig.

Vor der Operation wird das Mastschwein
zunichst auf den Riicken gedreht, der Ope-
rationsbereich desinfiziert und die Schnitt-
stelle zusitzlich lokal betidubt. Ein Helfer
hilt das Tier in Riickenlage. AnschlieBend
wird die Bauchhohle zwischen der ersten
und zweiten Zitze mit einem ca. 10 cm
langen Schnitt gedffnet. In der Wunde
wird die Gallenblase schnell sichtbar.
Diese wird mit einer feinen Kaniile punk-
tiert und die Gallenfliissigkeit kann mit ei-

kommt es zu chronisc

Gifte im Korper kommt.

Anhand des Tomnnachwelses konnen-._'.'

32 SUS 5/2004

Verglfhmgm,"' T
bei denen die eigenthche Dosis zwar ge-
ring ist, bei der es aber aufgrund der
Dauerbelastung  zur Anrelc‘_herung der

ner Einmalspritze herausgezogen werden.

In der Regel reicht fiir die Diagnostik ca.
1 ml Gallenfliissigkeit aus, besser sind aber
5 bis 10 ml. Das Loch in der Gallenblase
schlieBt sich nach dem Eingriff von selbst.
Dann wird die Bauchdecke in zwei Schich-
ten verniht und das Schwein mit einem
Breitbandantibiotikum zur Vorbeugung ge-
gen Wundinfektionen versorgt.

Bei dieser Operationsmethode entstehen
keine Tierverluste und der Eingriff ist
innerhalb von rund 20 Minuten direkt auf
dem Betrieb durchfithrbar. Sobald das Tier
nach ein bis zwei Stunden wieder vollig
wach ist, wird es zuriick in die Bucht ge-
setzt. Die Kosten fiir den Eingriff liegen im
Ermessen des jeweiligen Tierarztes, da die
Gebiihrenordnung fiir Tierirzte hierfiir kei-

 gressstreit mit einem Futtermltte}hefe—

ranten, mcht oder nur als ein Baustein in

£ Zusarmnenhang mit Futtenmtersuchun
_gen als Bewe1snntte1 geeignet,

Die Gallenfliissigkeit wird mit einer feinen Kaniile aus der Gallenblase
des betdubten Tieres entnommen.

nen Preis vorsieht. Nach Art und Aufwand
dhnelt die Gallensaftentnahme aber einer
Binneneber-Operation, wobei der Preis fiir
das Narkosemittel sich natiirlich nach dem
Gewicht des Tieres richtet.

Interpretation der Werte
bereitet noch Probleme

Wihrend die Entnahme der Gallensaft-
proben auch am lebenden Tier relativ ein-
fach ist, bestehen nach wie vor Schwierig-
keiten bei der Analyse der Proben. Nieder-
landische Erfahrungen zeigen zum Beispiel,
dass die gefundenen Toxinwerte je nach La-
bor unterschiedlich hoch ausfallen kénnen.
Und das, obwohl es sich um die gleiche Pro-
be handelte! Dieses Phinomen ist iibrigens
auch von vielen anderen Tests, gerade von
Antikérper- und PCR-Erregernachweisen,
bekannt. Eine eindeutige Erklarung hierfiir
konnte bislang nicht gefunden werden. Ei-
ne Gallensaftuntersuchung sollte deshalb
nur in Laboren durchgefiihrt werden, die
solche Tests regelmaBig machen. Die Mitar-
beiter haben Erfahrung bei der Bearbeitung
der Proben sowie bei der Interpretation der
gefundenen Werte.

Die Untersuchungskosten betragen je
nach Toxin und Labor iibrigens zwischen
26 und 36 € pro Toxin ohne MwSt.

Fazit

Die Mykotoxinproblematik wird die
Schweineproduktion dauerhaft beschéfti-
gen. Deshalb sollte man bei nachhaltigen
Gesundheitsproblemen, besonders wenn
mehrere krankmachende Erreger beteiligt
sind, auch an Toxine denken.

Die Gallensaftentnahme am lebenden
Mastschwein ist ein neuer, zusitzlicher
Baustein in der Mykotoxindiagnostik, die
dem Tierarzt durch verlasslichere Werte er-
laubt, die Bedeutung von Mykotoxinen in
einem Krankheitsgeschehen zu bewerten.



